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.,_ Typischer West — Ost — Schnitt durch die Altablagerung

Erkundung Schnitt durch die Ablagerung

Reprasentatives Bohrprofil durch die
Ablagerung (57 von 74)
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Ergebnisse der Sondierunge

Die Zusammensetzung der Abfalle wird wie folgt kalkuliert:

- GieBereiabfalle

- Kalkschlamm

- Fundamente

- Schotter Unterbau Parkplatze

- Auffilllmassen Profilierung Sand

- StraBenaufbruch Parkplatzflachen

- Aushub im Tiefpunkt Grundwasser

- Sohlraumung im Rahmen d. Freimessung
- Industrieabfalle vermischt mit Bodenaushub
- HCH - Abfille

- Bodenaushub Randbereiche
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e | Aufflllung und Grundwasserstand — =

Grundstlicksgrenze Ost | privates Grundstlick

GW =89,10 (OK!, 2004)
$=00,00 GW = 88,95 (Aug, 2008)
GW = 89,05 (Nov. 2009)
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Auffiillung und Grundwasserstand
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s | Aufflillung und Grundwasserstand e

Abbildung 1 Typischer West — Ost — Schnitt durch die Altablagerung

Grundwasserhochststand 90,02

Mittlerer Grundwasserstand 88,5 —89.,0 m b
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s | Technikumsversuche

» Ergebnisse der Technikumsversuche zur Totalsanierung des Metrogelandes

» DSV Miljo : Thermische Desorption 59,9 — 83,3 Mio Euro
*« ECC : Katalytische Dechlorierung 38,8 — 51,3 Mio Euro
« REMEX : Mikrobiologie/Verbrennung 38 — 113,3 Mio Euro
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L0 | Sanierungsvarianten

Kosten Kosten Bewertung
Nr. |Variante Baschreibung Pro Contra Risiken P_“ Invest brutto Betrieb /
Jahr
Beseitung durch Das gesamta Galande wird durch durch  [hohe Ve rmarktbarkait, Hohe Kesten, Finanzierung durch  |Hauptpraistreber sind die gering
Komplettaushub, ohne Aushub aller Auflilungen bis auf die multifunktionale Nutzung, Grundstickerkse bel weitem nicht |unterschisdichen Abfalkatagorien
Ruckverfullung freljemessane Grubenschle atlastenfrai  (nachhaltige Sanierung des gedecht, hohe Belastung der vor allem cie mit hohen 70,2 Mio 0,0 Mio
Gesamigruncetickes, die Qualle  |Umbegung durch Komplettaushub | Belastungsgraden, diese sind im
der Grundw assedontamination wird|und Konfeklionienng , vorauss. Vorfel nur sshr aberschiagig zu
besaitigt, keine langfristige weite Transportwege fassen, bis zum Ende der
Grundwasse rsanierung MaBnahme beskeht sin sehr hohes
notwe ndig Kestenrisiko, die tatsichlichen
Kosten kinnen die bislang
abgeschitzten Kostenweit
ibersteigen |
Sicherung durch OAD mit |Die gesamte Flache wird durch bewahrte Sicherungsmethods mit  |keine Vermarktungsmaglichkeit. | Dimansion der arfoderlichen GW-  [Die Dimension der
Rehultiviemungsschicht Rekultvierungsschicht neu versiegelt, die (OAD, kostangOnstig, geringes Nutzung nur als Granflache, Sanierung noch nicht ausreichend  [erforderichen 4.5 Mio 30 TE -
(Gesamtflache), Sicherung des Grundwassars erfolgt Kostaniisiko, keina/gerings dauerhafte geklan, insgesamt jedoch eher Grundwasssranisnng ist 357 T€
hydraulische Sicherung | durch eine Abwehrgalers auBarhalb der  |Immissionsbelastungen Grundh Tt hung in Fom |geringes Risiko noch zu Waren, ob und
aussen Sanierungsfiachs von Grundwassersicherung inwisweit &in
und'oder Grundw assermoniting Grundwassarmonitoring
nobwendig ausreicht eder ob sine
Grundwassarsanierung
erforderfich wird istzu
Karen
Raumung auf Tellache  [Die Teilfiache West wird bis auf die bewahrte Sidmmmﬂmdo mit  [caverhafle relativ geringes Risiko bzgl. Die Dimengion dar
West, Sicherung durch | bereinigie Sohle und CAD, Kostenrisiko far de | Grundy raberwachung in Fom | Umlagerung der Auffallung, erfarderfichen 5.1 Mio 30 TE -
OAD mit Schwarzdecke auf| rackverfult, die Teiliache Ostwird durch  [CAD, multifunktionale Nutzung aut [von Grundwassersicherung Schadstoffinventar der Westflache  Grundwassaraniemng ist ’
Tailflche Ost, hydraufische| Schwarzdscke versiagelt, der Aushub aus | Tailflache Wst magiich, undioder Grundwassermanitoring | nichtbesonders kriisch, Prafung  [nach zu Kiaren, ab und 357 T¢€
Sicherung aussen Teilfiache Westwird unter der CAD in Ruockinanzierung durch twendig cher Entsorgung evtl. nichtwisder  |inwieweit ein
Teilflache Ost singebaut. die Sicheung  Grundstickssries 2 :
des Grundwassars arfolgt durch gine maglich 3
s ook on Verworfen aufgrund Auflagen und Kosten
0
Arb ebu INgS chutz
Raumung auf Telllache  [Die Teilflache West wird bis auf die bmhms«:h«m: LAD g S und U ng hed iR
West, Sicherung durch berenige Sohle ausgehoben und CAD, g Wrde |GrundwasserUbsiwaciung in Foim | Unilagerurg der Auliatiu .-.. erfurderiiden :
OAD mit Rekuschicht auf | rackverfulh, die Tailiache Ostwird durch | CAD, muliifunktionale Nutzung aul von Grmdnammdnnm Schacktoffinventar der Westlache |Grundwassaraniening ist 8,1 Mio 30 T€ -
Teilflache Ost, hydraulische| CAD mit Rakubtivi varsiegelt Taiflache West maglich, und'eder Grundwassermonitering | nicht besonders kritisch, Profung  |noch zu Karen, ob und 357 T€
Sicherung aussen der Aushub aus Teiflache West wird unter| Rickinanzierung durch natwendiy der Entsorgung evtl. nichtwisder  [imwieweit ein
der OAD in Telflache Ost singebaut die  |Grundstickseries zum groBen Tel sinbaubarer Stoffe nowendig Grundwassermonitoring
Sicheruny des Grundwassars erfolgt miglich, positive Auswirkungen auf ausreicht oder cb sine
durch eine Abwehrgalerie auBarhalb der  [Miroklima durch Relultivierung / Grundwassarsanierung
Sanierungsfiache Gronflache erforderich wird btzu
klaren
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berflachenabdichtung mit Rekuschicht
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— <—— Rekultivierungsschicht
] 1.Lage; Oberboden (0,30 m)
i '_ 2.Lage: Steinarmer, kulturfahiger Boden (1,70 m)

%

L 030m

2,00m

230m
1,70 m

37
Schutz und Dralnvlles (2 1000 g/m?)
“é PE-HD- Dichtungsbahn, (d 2 2,5 mm)

Schutzschlcht
(Kérnung 0/4 mm)d 20,10 m
Gaswegsame Ausglelchs- und Tragschlcht
(Kérnung 4/32 mm)d 20,20 m

- Planum verdichten

— «—— Geldndeproflllerung/ -anglelchung

lagenwelser Elnbau je nach Auftragsprofll
d=0,25-0,50m

“““““““ — «+—— best. Verkehrsfliche

(best. Oberflichenbefestigung Schwarzdecke/Beton)

[
0,30m
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