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Mit gutem Gefiihl unterwegs.
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Linie 10 — BA1 Hohenzollernstral3e

Vergleich Planfeststellung und Alternativvarianten
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rnv Vor-/ Nachteile

Planfeststellung

» kein Radweg/Schutzstreifen vorgesehen .
» Langere Laufwege zu Klinikum und Schule .
* Bahnsteigbreite 2,50m .
» Eingleisige Streckenflihrung .
* enger Gleisbogen Radius 18m .
* Eingeschrankte Fahrbeziehungen fur MIV, teilweise nur .
eine Richtung moglich
» Grol3e Probleme im Betriebsablauf bei zukunftiger .
Betriebserweiterung zum Ebertpark bei Eingleisigkeit .
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/ Planfeststellung und Varianten im Vergleich

Varianten

Schutzstreifen flr Radfahrer

Laufwege zu Klinikum und Schule verbessert
Bahnsteigbreite 3,00m
Haltestellenausstattung inkl. FGU moglich
Zweigleisige Streckenflihrung

optimierte Trassierung
Gleisbogen mit Radius 25m

Flexiblerer Betriebsablauf
Bessere Baumbilanz

Uneingeschrankte Moglichkeit aller Fahrbeziehungen
fur MIV

Zusatzliche Ladezonen werden erganzt

23.06.2022




rnv Varianten (inkl. schutzstreifen fiir Radfahrer und Haltestellen)

* Variante 1 - Gleise
* Variante 2 - Fahrbahn
 Variante 3 - Fahrbahn und Gehwege

» Variante 5 - Fahrbahn mit Parkstanden
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FNV /' Querschnitt Variante 1 - Gleise

Querschnitt 7 -7
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FNV /' Lageplan Strecke Variante 1 - Gleise
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NV /' Querschnitt Variante 2 - Fahrbahn

Querschnitt 7 - 7
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rnv Lageplan Strecke Variante 2 - Fahrbahn
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FNV /' Querschnitt Variante 3 - Fahrbahn und Gehwege
Querschnitt 7 - 7
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rnv Lageplan Strecke Variante 3 - Fahrbahn und

Gehwege
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rnv Querschnitt Variante 5 - Fahrbahn mit

Parkstanden
Querschnitt 7 - 7
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rnv Lageplan Strecke Variante 5 - Fahrbahn mit

Parkstanden
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rn

Inhalt
Ausschlusskriterium
Bauzeit
Planungszeit
Planrecht

Baumbilanz **
Parkplatzbilanz

FuBganger

Radfahrer

MIV
StralRenbahn
Fahrbetrieb

Oberflache

Ladezone

Uberblick der Varianten

Bestand Planfestgestellte Version
- geman planfestgestellter Version
) Verdichtung des Nahverkehrs
ware nicht moglich
0 30 Monate
0 8 Monate
0 0
ca. 200 -43
342 293 (-49)

Teils schmaler, teils breiter,
teils schmaler, teils breiter, Bei Ein- und Verschlechterung Laufwege zum
Ausstieg der Fahrgaste auf der MIV- Klinikum und zur Schule wg.

Fahrbahn besteht Unfallgefahr, Mittelbahnsteige,
Bahnsteigbreite ca. 1,80 m FuBgangerquerung mit LSA,
Bahnsteigbr. 2,5 m

kein Radweg
Abbiegen in Nebenstr. teils

kein Radweg

Bei Ein- und Ausstieg der Fahrgaste

besteht Unfallgefahr G-Str. verbessert, Hst. mit

separater Spur
2-gleisige Strecke, GD 25m Radius, alte Eingleisige Strecke, GD mit 15m
Spurstanggleise bzw. 18m Radius
Verbindung zw. Hst.
Ebertpark/Fichtstr. und Hst.
ertpark nicht gegeben. Ausfall
der Hst. Schwalbenweg

Fahrweg langer mit Hst. Schwalbenweg Eb

Vollausbau des gesamten

stark beschéadigt Ve EEIIES

Béckerei Lanzet, Metzgerei
Wieland, Benzstr. frei

unterbunden, KP Sternstr. und B-

Variante 1

Ausbau der Gleisanlage inkl. KP
Sternstr., KP B-G-Str. und Hst.

Umsetzung maoglich

20 Monate
6 Monate
6 Monate
-29
158 (-184)

Teils schmaler, teils breiter,
Verbesserung Laufwege zum
Klinikum und zur Schule,
FuBgangerquerung mit LSA,
Bahnsteigbr. 3,0 m

Schutzstreifen
KP Sternstr. und B-G-Str.

neue Planungsvarianten (2022)

Variante 2

wie Variante 1 zzgl. Fahrbahn
und Parkplatze

Umsetzung maoglich

24 Monate
6 Monate
6 Monate
-29
158 (-184)

Teils schmaler, teils breiter,
Verbesserung Laufwege zum
Klinikum und zur Schule,
FuBgangerquerung mit LSA,
Bahnsteigbr. 3,0 m

Schutzstreifen
KP Sternstr. und B-G-Str.

Variante 3

Gesamter Ausbau

Umsetzung moglich

30 Monate
8 Monate
6 Monate
-14
271 (-71)

Optimierung Gehwegbreite,
Verbesserung Laufwege zum
Klinikum und zur Schule,
FuRgangerquerung mit LSA,
Bahnsteigbr. 3,0 m

Schutzstreifen
KP Sternstr. und B-G-Str.

Variante 5
wie Variante 1 inkl. Parkplatze
Nordseite. Ohne Anderung des
StralRenquerschnittes

Umsetzung mdglich

24 Monate
6 Monate
6 Monate
-26
235 (-107)

Teils schmaler, teils breiter,
Verbesserung Laufwege zum
Klinikum und zur Schule,
FuRRgangerquerung mit LSA,
Bahnsteigbr. 3,0 m

Schutzstreifen
KP Sternstr. und B-G-Str.

verbessert, in der Hst. fahren MIV verbessert, in der Hst. fahren MIV verbessert, in der Hst. fahren MIV verbessert, in der Hst. fahren MIV

hinter Strab-Bahn

2-gleisige Strecke, GD 25m
Radius

hinter Strab-Bahn

2-gleisige Strecke, GD 25m
Radius

hinter Strab-Bahn

2-gleisige Strecke, GD 25m
Radius

hinter Strab-Bahn

2-gleisige Strecke, GD 25m
Radius

flexibler im Betriebsablauf. Ausfall flexibler im Betriebsablauf. Ausfall flexibler im Betriebsablauf. Ausfall flexibler im Betriebsablauf. Ausfall

der Hst. Schwalbenweg

Vollausbau des gesamten
Verkehrsraumes Bereich

Haltestellen und KP Sternstr. und

B-G-Str. zzgl. Gleise

Béckerei Lanzet, Metzgerei
Wieland, Benzstr. frei

* Baukosten der planfestgestellten Version entspricht in etwa dem aktuellen Preismarkt (Stand: Juni 2022)

der Hst. Schwalbenweg

Vollausbau des ges.
Verkehrsraumes Bereich

Haltestellen und KP Sternstr. und
B-G-Str. zzgl. Gleise, Fahrbahn

und Parkplatze

Béckerei Lanzet, Metzgerei
Wieland, Benzstr. frei

der Hst. Schwalbenweg

Vollausbau des gesamten
Verkehrsraumes

Post, Backerei Lanzet, Metzgerei

Wieland, Benzstr. frei

der Hst. Schwalbenweg

Vollausbau des gesamten
Verkehrsraumes Bereich

Haltestellen und KP Sternstr. und
B-G-Str. zzgl. Gleise, Parkplatze

Nordseite

Béckerei Lanzet, Metzgerei
Wieland, Benzstr. frei




rnv/ Lageplan

Hst. Sternstrasse

Hst. Fichtestralle

Hst. Klinikum

Hst. H.-R.-Halle

Hst. Marienkirche

AGE .

, ParkHeinigste
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FNv &/ Lageplan Hst. Sternstral3e — Varianten 1,2,3+5
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rnv

Lageplan Hst. FichtestraRe — Varianten 1,2,3+5
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2,3+5

Lageplan Hst. FichtestralRe — Varianten 1
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ten 1,2,3+5
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rNv # Lageplan Hst. H.-R.-Halle — Varianten 1,2,3+5
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3+5

Lageplan Hst. Marienkirche — Varianten 1,2,

rnv
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YnNnv Lageplan Hst. Marienkirche — Varianten 1,2,3+5
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NV /' Vvariantenvergleich +/-

neue Planungsvarianten (2022)
Variante 1 Variante 2 Variante 3 Variante 5

wie Variante 1 inkl.

Ausbau der Gleisanlage  wie Variante 1 zzgl. Parkplatze auf
Inhalt inkl. KP Sternstr., KP B- Fahrbahn und Gesamter Ausbau Nordseite. Ohne
G-Str. und Hst. Parkplatze Anderung des

StralRenquerschnittes

Kosten ++ 4+ ++ + + 4+
Bauzeit +++ ++ + 4
Planungszeit ++ ++ + + 4+
Planrecht + + + +
Baumbilanz oo S N .
Parkplatz soe S i, .
FuRganger + + ++ +
Radfahrer + + + +
MIV + + + -
Straenbahn + + + +
Fahrbetrieb + + + +
Oberflache @ s - ++ +
Ladezone + + + 4+ +
SUMME 7 6 12 10

© Rhein-Neckar-Verkehr GmbH 23.06.2022



NV /' Kostenaufstellung

Ausbau der Stadtbahn Linie 10, 1. BA, Hohenzollernstrae in Ludwigshafen

Kostenaufstellung

y L Planfestgestellte Version * Variante 1 Variante 2 Variante 3 Variante 5
Kostenteilung Ausbaubeitrage
brutto brutto brutto brutto brutto
Verkehrsanlagen IV: . .

Gehwege, Parkplatze, Fahrbahn ausbaubeitragsfahige Kosten 12.230.600,00 € 4.700.000,00 € 7.476.000,00 € 11.850.000,00 € 7.000.000,00 €
i llen © § Zuwendungsféhige Kosten einschl. Planung 5.260.000,00 € 5.180.000,00 € 5.180.000,00 € 5.180.000,00 € 5.180.000,00 €
REEEE EneIFNY: abzg. Planungsanteil (20%) 1.052.000,00 € 1.036.000,00 € 1.036.000,00 € 1.036.000,00 € 1.036.000,00 €
Zuwendungsfahige Baukosten 4.208.000,00 € 4.144.000,00 € 4.144.000,00 € 4.144.000,00 € 4.144.000,00 €
o — o . Zuwendungsféhige Kosten einschl. Planung 27.500.000,00 € 24.230.000,00 € 24.230.000,00 € 25.920.000,00 € 25.200.000,00 €
EE R AN abzgl. Planungsanteil (20%) 5.500.000,00 € 4.846.000,00 € 4.846.000,00 € 5.184.000,00 € 5.040.000,00 €
Zuwendungsféahige Baukosten 22.000.000,00 € 19.384.000,00 € 19.384.000,00 € 20.736.000,00 € 20.160.000,00 €

Verkehrsanlagen IV: . " -
Gehwege, Parkplétze, Fahrbahn, SeitenstraRen nicht ausbaubeitragsfahige Kosten 560.000,00 € 753.000,00 € 753.000,00 € 753.000,00 € 753.000,00 €
Vil v nicht aushaubeitragsfahige Kosten 622.000,00 € 288.000,00 € 288.000,00 € 288.000,00 € 288.000,00 €

Knoten Bgm Griinzweig / Hohenzollernstralle
Gesamtsumme (brutto) 46.172.600,00 € 35.151.000,00 € 37.927.000,00 € 43.991.000,00 € 38.421.000,00 €
Finanzierung 80% der ausbaubeitragsfahigen Kosten 9.784.480,00 € 3.760.000,00 € 5.980.800,00 € 9.480.000,00 € 5.600.000,00 €
Erwartete Zuwendungen voraussichtliche Zuwendungen Bund/Land fir Varianten** 9.536.000,00 € 12.800.000,00 € 12.800.000,00 € 13.476.000,00 € 13.188.000,00 €
ok

Verbleibender Stadtanteil 26.852.120,00 € 18.591.000,00 € 19.146.200,00 € 21.035.000,00 € 19.633.000,00 €

*) Baukosten der planfestgestellten Version entspricht in etwa dem aktuellen Preismarkt (Stand: Juni 2022) **) Abstimmungsgesprache mit Ministerium noch nicht abgeschlossen  ***) Férderquote um Risiko fiir 1-gleisigen Abschnitt gemindert
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rnv Wesentliche Faktoren der
/ Kostensteigerung

- Materialpreise (z.B. Beton) +20% @
- Stahl > Schienen bis +250% o @ ®
- Betriebsmittel (Diesel) +35% @\@ &Q ®

- Lohne/Gehalter (Tarifabschluss) +2% Nov. 2021, +2,2% April 2022, +2% April 2023

- Entsorgung, Erh6hung 85-100€/m? @®% ® “
& ‘(b’)

- Planum +40 bis 70% @

- Frostschutzschicht, Fullmaterial +60 bis 70% % @@
- Schottertragschicht +200% ° @@ @\\

- Asphalttragschicht +60 bis 70% @\ @@

- Asphaltbinderschicht +30 bis 50% @@ @

- Asphaltdeckschicht +30 bis 50% \@
- Leerrohre +40 bis 70% ®
- Schweil3ungen +25% o\@

23 © Rhein-Neckar-Verkehr GmbH 23.06.2022




YNV /' Vorschlag der Verwaltung

- Alle Varianten sehr gut fur den OPNV, Radverkehr, FuRganger

+ Vorzug fur Variante 3:
— Vollausbau des gesamten Verkehrsraums (von Haus zu Haus)

— Nur einmalige baustellenbedingte Einschrankungen ftr die Anwohner

- Bau Variante 1 (Gleis) oder 2 (Fahrbahn) :

— Finanzieller Mehraufwand in Summe hoher als V3 bei einem spateren Folgeausbau

— mehrfache Belastung der Anwohner

© Rhein-Neckar-Verkehr GmbH 23.06.2022



rnv Ausblick

Anwohnerversammlung im Juli 2022

25 © Rhein-Neckar-Verkehr GmbH 23.06.2022




rnv

Mit gutem Gefiihl unterwegs.

Vielen Dank fur Ilhre Aufmerksamkeit !
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